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A mis papás;

les dedico esta tesis también.

Un ciclo más; una tesis más.

Kai na thymasai panta aytó:

eftá forés na pefteis kai na sikónesai októ.

The story so far:

In the beginning the Universe was created.

This has made a lot of people very angry and has been widely regarded as a bad move.

Douglas Adams, in The Restaurant at the End of the Universe (1980).
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En y por principio, a mi familia, René, Tere y Ana, de quienes he recibido, sin medida ni

condición, apoyo, comprensión, paciencia, consejo y cariño; a las familias Ortega Taboada y

Minakata Arceo; a mis padrinos Jorge y Lupita.

***

A mis directores de tesis, Juan Pablo Torres Papaqui y Heinz Andernach; a los sinodales,

César Caretta y Roger Coziol.

A las Estrellitas Dark Mortales Ninja Dark, a.k.a. The Nu-Collaboration, Juan Pablo Torres

Papaqui, Roger Coziol, Juan Manuel Islas, Ilse Plauchu, Daniel Neri y Heinz Andernach.
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Nagel.

Un agradecimiento muy especial a Juan Pablo Torres Papaqui, Roger Coziol, Heinz

Andernach y Juan Manuel Islas.

Un saludo especial a Josué Trejo y Miriam Ramos.
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